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SKARGA

na uchwale Rady Powiatu w Parczewie zdnia 28 listopada 2024 r. Nr
VII1/48/2024 w sprawie pozbawienia kategorii drogi powiatowej nr 1607 L polozonej
na terenie Gminy Parczew i gminy Debowa Kloda.

Dzialajac w imieniu Gminy Parczew, na podstawie udzielonego mi
pelnomocnictwa, ktore zataczam na podstawie art. 50 § 1 p.p.s.a. wzw.z art. 3 § 2 pkt
5 p.p.s.a. oraz w zw. z art. 87 ust. 1 ustawy o samorzadzie powiatowym zaskarzam w
calodci uchwale Rady Powiatu w Parczewie z dnia 28 listopada 2024 r. Nr
VI11/48/2024 w sprawie pozbawienia kategorii drogi powiatowej nr 1607 L polozonej
na terenie Gminy Parczew i gminy Debowa Kloda.

W zwigzku z zaskarzong uchwalg, na podstawie art. 57 § 1 pkt 3 p.p.s.a. zarzucam
naruszenie:

1. art. 10 ust. 5¢c u.d.p. w zw. z art. 2 i art. 7 Konstytucji RP, poprzez jego
nieprawidlowe zastosowanie 1 pozbawienie kategorii drogi w oparciu o zasade
kaskadowoéci, podczas gdy podstawa rozstrzygania (podjecia uchwaly) wprowadzona
zostala do porzadku prawnego dopiero przez art. 1 pkt 2 ustawy z dnia 13 wrzesnia
2013 r. 0 zmianie ustawy o drogach publicznych (tj. od 9 lipca 2015 r.), a
przekazywana droga byla w zarzadzie Zarzadu Powiatu przed tym terminem, a przez
to #rédlo wyrazonego uprawnienia Rady Powiatu nie 1znajdowalo oparcia w
przepisach prawa, tj. we wezesniejszym przekazaniu kaskadowym;
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o. art. 7 oraz art. 10 pkt 5¢ u.d.p. poprzez tendencyjny dobér drog przekazanych
Gminie Parczew, co skutkuje przyjeciem do zasobu drog gminnych drogi o jakosci
odbiegajacej od standardu drog publicznych oraz o funkeji nieadekwatnej i
wykraczajacej poza ramy ustawowe przewidziane dla drég gminnych.

3. art. 2a ust. 2 poprzez pozbawienie kategorii drogi powiatowej a co za tym idzie
zaliczenie z mocy prawa do drog gminnych droge nie bedaca wlasnoscig Powiatu
Parczewskiego ani Gminy Parczew

Majac na uwadze podniesione powyzej zarzuty, na podstawie art. 147 §1 p.p.s.a.
WNOSZ€ O :

1. stwierdzenie niewaznoéci w caloéci uchwaty Rady Powiatu w Parczewie z dnia
o8 listopada 2024 r. Nr VIII/48/2024 w sprawie pozbawienia kategorii drogi
powiatowe]j nr 1607 L polozonej na terenie Gminy Parczew i gminy Debowa Kloda.

2. zasadzenie na podstawie art. 200 p.p.s.a. W ZW. Z art. 205 §2 p.p.s.a. od

organu na rzecz skarzacych zwrotu kosztéw niezbednych do celowego dochodzenia
swych praw

UZASADNIENIE

W pierwszej kolejnoéci nalezy wskazaé, ze na podstawie 87 ust. 1ustawy z
5.06.1998 1. 0 samorzadzie powiatowym (Dz. U. z 2024 r. p0z. 107 Z pozn. zm.) - dalej
w.s.p., uchwala rady powiatu w sprawie z zakresu administracji publicznej moze by¢
zaskarzona do sadu administracyjnego przez kazdego, czyj interes prawny lub
uprawnienia ona narusza. Zgodnie z art. 53 § 2aw zw. zart. 3 § 2 pkt 516 ustawy z
30.08.2002 T. - Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz.U. z
2024 T. poz. 935 z pozn. zm.) - dalej p.p.s.a., jezeli ustawa nie stanowi inaczej, skarge
na akty prawa miejscowego organow jednostek samorzadu terytorialnego i
terenowych organéw administracji rzadowej oraz akty organéw jednostek samorzadu
terytorialnego i ich zwigzkéw inne niz akty prawa miejscowego, podejmowane w
sprawach z zakresu administracji publicznej, jezeli ustawa nie stanowi inaczej, mozna
wnie$é w kazdym czasie.

Wobec powyzszego, skoroart. 8yust. 1u.s.p. nie wprowadza terminu do
zaskarzenia uchwaly, to zgodnie z art. 53 § 2ap.p.s.a. mozna ja wnie$¢ w kazdym
czasie.

Przedmiot skargi stanowi akt prawa miejscowego. Zaskarzona uchwala jest
bowiem skierowana bezpoérednio do innej jednostki samorzadu terytorialnego i
adresowana do nieokreélonej liczby oraz kategorii osob i podmiotéw. Zmiana
kategorii  drogi  publicznej (dekategoryzacja  drog) jest rozstrzygnieciem
normatywnym, a wiec decyzja o skutkach erga omnes, a nie decyzjg o charakterze
jednostkowym lub informacyjnym . Zapewnia to uchwalom jednostek samorzadu
terytorialnego charakter aktéw prawa miejscowego (por. wyrok Trybunalu
Konstytucyjnego z dnia 26 maja 2015 T., Sygn. akt Kp 2/13). Jest to wiec akt
zawierajacy rozstrzygniecie generalne, bowiem pozbawienie drogi okreslonej
kategorii w trybie art. 10 ust. 5¢ i 5 d w.d.p. nie konsumuje sie przez jednorazowe
zastosowanie. Pocigga za sobg skutki prawne miedzy innymi w postaci przejscia
prawa wlasnoéci, koniecznosci stosowania okreglonych przepisow prawa o ruchu
drogowym. Zaskarzona uchwala stanowi niewatpliwie akt abstrakeyjny, dlatego moze
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by¢ wielokrotnie stosowany, a ich adresatem moze byé kto$ teraz lub w przyszlosci.
Powyzsze oznacza, ze tego typu uchwata wywiera skutki zewnetrzne, gdyz odnosi sig
do nieograniczonej liczby uzytkownikéw i obowigzuje az do jej uchylenia lub zmiany,
co potwierdza stusznoé¢ zakwalifikowania jej do aktéw prawa miejscowego.
Podobnie, nie budzi watpliwoéci dopuszczalno$¢ drogi sadowej co do zasady. Gmina
wniosta skarge w trybie art. 87 ust. 1 u.s.p. W Swietle tego przepisu kazdy, czyj interes
prawny lub uprawnienie zostaly naruszone uchwalg podjeta przez organ powiatu w
sprawie z zakresu administracji publicznej, moze zaskarzyé uchwale do sadu
administracyjnego. Legitymacje do zlozenia skargi ustawodawca oparl wiec na
kryterium interesu prawnego, co 0znacza, 7e ze skarga moze wystapi¢ zasadniczo
podmiot, ktéry wykaze zwiazek miedzy chronionym przez przepisy prawa
materialnego interesem prawnym a aktem lub czynnoécig organu administracji
publicznej. Jest oczywiste, ze zmiana kategorii drogi z powiatowej na gminng oznacza
zarbwno powiekszenie zasobu wlasnosci gminy (zwiekszenie jej majatku), jak i
automatycznie wigze sie z powstaniem obcigzen w postaci konieczno$ci wykonywania
przez wlasciciela obowigzkéw zarzadey drogi. Okolicznoé¢ ta w pelni uzasadnia
istnienie interesu prawnego Gminy w sprawie, ktéry wedle Gminy zostal naruszony.
Oznacza to, ze przedmiot skargi oraz naruszenie interesu prawnego Wyczerpuja razem

przeslanki legitymacji przedmiotowej i podmiotowej do wniesienia skargi w poddanej
kontroli sgdowej sprawie.

Odnoszac sie do zarzutow zawartych w skarzy¢ to nalezy podkresli¢, ze
przedmiotem skargi jest uchwala Rady Powiatu w Parczewie z dnia 28 listopada
2024 1. Nt VIII/48/2024 W sprawie pozbawienia kategorii drogi powiatowej nr 1607
L polozonej na terenie Gminy Parczew i gminy Debowa Kloda. Zaskarzona uchwata
Rady Powiatu zostala wydana na podstawie art. 10 ust. 5¢ u.d.p. w trybie tzw.
kaskadowego przekazania drog

Nalezy podzielié wykladnie prawa jednolicie przedstawiang w orzecznictwie
sadéw administracyjnych, a uwzgledniajaca poglad prawny zawarty w wyroku
Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 26 maja 2015 ., sygn. akt Kp 2/13. Zgodnie z nig
art. 10 w.d.p., regulujacy zagadnienie pozbawienia drogi dotychczasowej kategorii,
stanowi wyraz zalozonej przez ustawodawce alokacji drog zgodnie z ich funkcjg w
sieci drog i zgodnie z podziatem na drogi wojewodzkie, powiatowe i gminne. Ustalone
w nim reguly odnosza sie do dwoch odrgbnych przypadkéw, w ktorych dojdzie do
potrzeby dekategoryzacji drog publicznych. Pierwszy przypadek zachodzi w sytuacji
ustalonej w art. 10 ust. 1-3 u.d.p., w ktorej stosuje sig tryb wilasciwy do zaliczenia
drogi do odpowiedniej kategorii. Drugi przypadek zachodzi w sytuacji ustalonej w ust.
5 i nast. art. 10 u.d.p. Zgodnie z art. 10 ust. 5 u.d.p. odcinek drogi krajowej zastgpiony
nowo wybudowanym odcinkiem drogi z chwila oddania go do uzytkowania zostaje
pozbawiony dotychczasowej kategorii i zaliczony do kategorii drogi wojewodzkiej. Z
kolei w éwietle art. 10 ust. 5a u.d.p. sejmik wojewddztwa moze, w drodze uchwaly,
pozbawié kategorii drogi wojewodzkiej odcinek drogi wojewddzkiej o proporcjonalne;
dlugoéci do odcinka drogi krajowej, o ktorym mowa w ust. 5. Ten odcinek drogi
wojewddzkiej zostaje zaliczony do kategorii drogi powiatowej. Na podstawie art. 10
ust. 5b u.d.p. zarzad wojewddztwa informuje zarzad powiatu o zamiarze podjecia
uchwaly, o ktérej mowa w ust. 5a, co najmniej na 30 dni przed jej podjeciem. Z kolei
rada powiatu moze, w drodze uchwaly, pozbawi¢ kategorii drogi powiatowej odcinek
drogi powiatowej o proporcjonalnej diugosci do odcinka drogi wojewodzkiej, o
ktérym mowa w ust. 5a. Ten odcinek drogi powiatowej zostaje zaliczony do kategorii
drogi gminnej (art. 10 ust. 5¢ u.d.p.), zarzad powiatu informuje za$ wojta (Wojta,
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prezydenta miasta) o zamiarze podjecia uchwaly, o ktérej mowa w ust. 5¢, co
najmniej na 30 dni przed jej podjeciem (art. 10 ust. ust. 5d u.d.p.).

Tym samym wskazania wymaga, ze przepisy regulujace tzw. kaskadowe
przekazywanie drog, tj. art. 10 ust. 5-5d u.d.p., stanowia lex specialis w stosunku do
zawartej w art. 10 ust. 1-3 u.d.p. regulacji normujacej kwestie zwigzane z
pozbawieniem drogi dotychczasowej kategorii w trybie zwyklym. Z charakteru
regulacji zawartych w art. 10 ust. 5-5d u.d.p. wynika, ze do zmiany kategorii drogi w
trybie kaskadowym nie stosuje si¢ zar6wno wymogu jednoczesnego zaliczenia tej
drogi odpowiednia uchwalg do nowej kategorii, bo nastepuje to z mocy prawa
miejscowego (jako skutek podjecia uchwaly o pozbawieniu drogi kategorii), jak i
wymogu, ze pozbawienie i zaliczenie nie moze by¢ dokonane p6zniej niz do konca
trzeciego kwartatu danego roku, z mocg od dnia 1 stycznia roku nastepnego.

Zastosowanie trybu pozbawienia kategorii drogi powiatowej odcinka tej drogi,
na podstawie art. 10 ust. 5¢ u.d.p., wymaga spelnienia okre$lonego w ustawie trybu i
przestanek. W $wietle regulacji art. 10 ust. 5 u.d.p. warunkiem sine qua non
dokonania zmiany kategorii drég, w opisanym powyzej trybie tzw. kaskadowym, jest
wybudowanie nowej drogi krajowej oddanej do uzytkowania zastepujacej odcinek
dotychczasowy. Dotychczasowy odcinek zostaje pozbawiony dotychczasowej kategorii
i zaliczony do kategorii drogi wojewodzkiej ex lege. Dopiero taki stan moze uruchomié¢
dalszy "kaskadowy" mechanizm przekazywania drog. W $wietle bowiem art. 10 ust. 5a
w.d.p. sejmik wojewddztwa moze podja¢ uchwale o pozbawieniu odcinka drogi
przystugujacej mu kategorii drogi wojewodzkiej, jezeli odcinek ten nie spelni definicji
drogi wojewodzkiej. Nastepnie, w mys$l art. 10 ust. 5¢ u.d.p., rada powiatu moze w
drodze uchwaty pozbawié¢ kategorii drogi powiatowej odcinek drogi powiatowe]j o
proporcjonalnej dhugosci do odcinka drogi wojewddzkiej, o ktérym mowa w ust. 5a.
Ten odcinek drogi powiatowej zostaje zaliczony do kategorii drogi gminnej z mocy
prawa.

Uchwala rady powiatu musi spelni¢ lacznie dodatkowe przestanki:
a) droga lub odcinek drogi powinien by¢ zaliczony do kategorii drogi powiatowej;

b) droga lub odcinek drogi nie mog} spelnia¢ wymogow okreslonych w definicji drogi
powiatowej (art. 6a ust. 1 u.d.p.);

¢) droga lub odcinek drogi powiatowej przeznaczone do pozbawiania kategorii
powinny byé o proporcjonalnej dlugosei do drogi lub odcinka drogi, ktéry stal sie
drogg powiatowa na podstawie uchwaty sejmiku woj ewoOdztwa;

d) o zamiarze uchwaly zawiadomiono w ustawowym terminie gmine.

W ocenie skarzacego, organ stanowiacy powiatu stosujac delegacjg z art. 10 ust.
5¢ u.d.p. nie ma swobody w "kaskadowym" pozbawieniu danego odcinka drogi
dotychczasowej kategorii powiatowej. W zakresie swojego wladztwa jest ograniczony
nie tylko wymogami wskazanymi w art. 10 ust. 5¢ u.d.p. ale takze jest uzalezniony od
uprzedniej dekategoryzacji tego odcinka jako drogi krajowej w wyniku wybudowania
nowej drogi (art. 10 ust. 5 u.d.p.) i jego przekazania przez sejmik wojewddztwa (art.
10 ust. 5a-5b u.d.p.). Nie moze wiec w trybie "kaskadowym" przekaza¢ gminie
dowolnego odcinka drogi powiatowej, nawet je$li spetnia on przestanki przekazania z
art. 10 ust. 5¢ wd.p., ale tylko taki, ktéry przekazano powiatowi w trybie
"kaskadowym" uregulowanym w art. 10 ust. 5-5b u.d.p. Dopiero wobwezas aktualizuje
sie kompetencja stanowigca rady powiatu z art. 10 ust. 5¢ u.d.p. Wyrok



Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Opolu z dnia 27 marca 2025 1. I SA/Op
44/25

Droga objeta zaskarzong uchwala — Rady Powiatu w Parczewie z dnia 28
listopada 2024 r. Nr VIII/48/2024 jak to zostalo wskazane w uzasadnieniu do
projektu uchwaly ,..stala si¢ droga powiatowa z dniem 1 stycznia 1999 I. na mocy
ustawy z dnia 13.10.1098 1. Przepisy wprowadzajace ustawy reformujace
administracje publiczng (Dz.U. Nr 133 poz. 872 z pozn. zm.)”. Nowelizacja ustawy z
dnia 13 wrzeénia 2013 1. o zmianie ustawy o drogach publicznych (Dz. U. z 2015 T.
poz. 870) dodala w art. 10 ust. 5a i n. (a w tym ust. 5¢), ktore ustalily mozliwos¢ tzw.
kaskadowego trybu przekazywania wlasnosSci drég publicznych, poprzez ich
dekategoryzacje. Gmina stoi jednak na stanowisku, ze brak jest podstawy do
przekazania drogi w tym trybie, jezeli Powiat objal ja w zarzad przed rozpoczgciem
obowigzywania przedmiotowego przepisu i to bez wzgledu, jakie byly okolicznosci czy
podstawy tego objecia w zarzadzanie. Organy wladzy zgodnie z zasadq
demokratycznego pafistwa prawnego powinny dzialaé w oparciu o przepisy
stanowione co zostalo zmaterializowane w art. 7 Konstytucji RP. Jezeli zatem Rada
Powiatu cheialaby skorzystaé z instytucji kaskadowego przekazania drog, powinna t
instytucje stosowa¢ do drog, ktore w tym samym trybie nabyla, czego jednak na
gruncie zaskarzonej uchwaly zweryfikowac nie sposob.

Podsumowujac dotychczas podniesione, stwierdzi¢ nalezy, ze przewidziany w
art. 10 ust. 5a-5f u.d.p. szczegdlny tryb pozbawiania drog publicznych okreslonych
kategorii (tzw. tryb kaskadowy) ma ograniczony zakres zastosowania, albowiem wigze
sie z procedurami uchwalodawczymi zstepujacego  pozbawiania okreslonych
odcinkéw drog kategorii wyzszej i zaliczania ich do kategorii nizszej w zwigzku z
pierwotnym oddaniem do uzytkowania nowego odcinka drogi krajowej i
pozbawieniem dotychczasowego odcinka tego rodzaju drogi statusu drogi krajowej
(tak: NSA w wyrokach z 9 kwietnia 2024 r., sygn. akt II GSK 132/21; oraz z tego
samego dnia, tj. 9 kwietnia 2024 1., sygn. akt I GSK 1753/23).

W sprawie nie ziécily sie zatem warunki "kaskadowego" przekazania drogi powiatowe]
na podstawie art. 10 ust. 5¢ u.d.p. Przekazywany Gminie odcinek drogi powiatowe],
objety zaskarzona uchwalg, nie powstal bowiem w wyniku wybudowania nowej drogi
krajowej, zastgpujacej odcinek dotychczasowy i jej oddania do uzytkowania. Nie
zostal ex lege pozbawiony dotychczasowej kategorii i zaliczony do kategorii drogi
wojewddzkiej na podstawie art. 10 ust. 5 w.d.p. Nie zostal tez uruchomiony, bo tez nie
mogl zostaé, jego dalszy "kaskadowy" mechanizm przekazywania jako wojewddzkiej
na podstawie art. 10 ust. 5a-5b u.d.p. W efekcie Rada Powiatu nie mogta podjac
zaskarzonej uchwaty na podstawie art. 10 ust. 5¢ u.d.p. pozbawiajacej kategorii drogi
powiatowej jej sporny odcinek.

Wobec powyiszego w ocenie skarzacego, wadliwo$é, ktérg dotknieta jest
zaskarzona uchwala Rady Powiatu z z dnia 28 listopada 2024 r. Nr VIII/48/2024 ,
ma charakter istotny i przesadza o koniecznoSci wyeliminowania jej z porzadku
prawnego, jako naruszajacej w sposob istotny prawo

Organ stanowiacy powiatu stosujac delegacje z art. 10 ust. 5¢ u.d.p. nie ma
swobody w "kaskadowym" pozbawieniu danego odcinka drogi dotychczasowe;
kategorii powiatowej. W zakresie swojego wladztwa jest ograniczony nie tylko
wymogami wskazanymi w art. 10 ust. 5¢C u.d.p. ale takie jest uzalezniony od
uprzedniej dekategoryzacji tego odcinka jako drogi krajowej w wyniku wybudowania
nowej drogi (art. 10 ust. 5 u.d.p.) i jego przekazania przez sejmik wojewodztwa (art.
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10 ust. 5a-5b u.d.p.). Nie moze wiec w trybie "kaskadowym" przekaza¢ gminie
dowolnego odcinka drogi powiatowej, nawet jesli spelnia on przestanki przekazania z
art. 10 ust. 5¢ u.d.p., ale tylko taki, ktéry przekazano powiatowi w trybie
"kaskadowym" uregulowanym w art. 10 ust. 5-5b u.d.p. Dopiero wowczas aktualizuje
sie kompetencja stanowiaca rady powiatu z art. 10 ust. 5¢ u.d.p.

Przewidziany w art. 10 ust. 5a-5f u.d.p. szczegdlny tryb pozbawiania drég
publicznych okreslonych kategorii (tzw. tryb kaskadowy) ma ograniczony zakres
zastosowania, albowiem wiaze sie z procedurami uchwalodawczymi zstgpujacego
pozbawiania okre§lonych odcinkéw drog kategorii wyzszej i zaliczania ich do kategorii
nizszej w zwigzku z pierwotnym oddaniem do uzytkowania nowego odcinka drogi
krajowej i pozbawieniem dotychczasowego odcinka tego rodzaju drogi statusu drogi
krajowej Wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Opolu z dnia 27 marca
20251. I SA/Op 44/25

Ponadto podkresli¢ nalezy, iz droga powiatowa nr 1607L w czeSci polozonej na
terenie Gminy Parczew posiada cze$ciowo nieuregulowany stan prawny. Znajdujacy
sie na dzialce ewidencyjnej nr 65 obreb Michaléwka budynek mieszkalny wraz z
ogrodzeniem znaczaca czeScia posadowione sg w pasie drogowym, ponadto na
wysokogci dzialek o nr ewidencyjnych nr 38/2 cze$¢ pasa drogowego stanowi
wlasnoéé prywatng. Wobec powyzszego, niezgodnym z prawem byloby przekazanie na
rzecz Gminy drogi powiatowej, ktéra posiada nieuregulowany stan prawny
nieruchomoéci wehodzacych w sklad pasa drogowego. Zgodnie z art. 2a ust. 1 ustawy
7 21.03.1985 r. 0 drogach publicznych — dalej u.d.p. drogi krajowe stanowia wiasnos$¢
Skarbu Panhstwa. Natomiast drogi wojewodzkie, powiatowe i gminne stanowig
wlasnoéé wilaéciwego samorzadu wojewddztwa, powiatu lub gminy (art. 2a ust. 2
u.d.p.). Z woli ustawodawcy drogi publiczne zostaly zaliczone do kategorii rzeczy o
ograniczonym obrocie. Jedyna dopuszczalna forma obrotu nieruchomo$ciami
zajetymi pod drogi publiczne moze polegaé na przenoszeniu wiasnosci miedzy
podmiotami wymienionymi w cyt. art. 2a u.d.p., wylacznie w razie zmiany
przynaleznoéci drogi publicznej do okreslonej kategorii (zob. wyrok NSA z 29.09.2021
r., 1 0SK 4444/18, LEX nr 3246989). Przykladowo oznacza to, ze droga, ktora nie jest
wlasno$cig gminy, nie moze zosta¢ zaliczona do drog gminnych. Uchwala o zaliczeniu
drogi do kategorii drég publicznych winna by¢ poprzedzona czynnosciami
zmierzajacymi do przejecia wlasnosci drogi przez podmiot publicznoprawny (zob.
wyrok WSA w Kielcach z 16.05.2024 1., I SA/Ke 151/24, LEX nr 3725202). Dlatego
powiat tez, nie ma prawa przekazywaé gminie drogi, ktorej nie jest wlascicielem.
Najpierw nalezy doprowadzi¢ do zmian w strukturze wlasnosciowej, a dopiero poOzZniej
mozna przekaza¢ droge gminie.

W ocenie Gminy, kaskadowy system przekazywania drég publicznych, zostal
systemowo wykorzystany do przekazania zarzadcom mniejszych kategorii drog o
funkcjach nieadekwatnych dla danego poziomu lub drég wymagajacych znacznych
nakladéw finansowych na ich naprawe. W przypadku zdania drég powiatowych na
Gmine zostala przekazana droga o nieuregulowanym stanie prawnym i o standardzie
konstrukeyjnym znacznie gorszym niz drogi gminne, a zatem wykorzystano
procedury kaskadowego przekazania drog do eliminacji z zasobu drog o szczegblnej
problematyce, natomiast Gmina, jako zarzadca najnizszego szczebla drég gminnych,
pozostawiona zostala z problemem bez mozliwosci chociazby wykluczenia drogi z
kategorii drég publicznych. Jest to droga gruntowa, bez podbudowy, bez
odwodnienia, przez lata zaniedban nie byly kierowane na jej polepszenie zadne
istotne naklady inwestycyjne, a jedynie droga byla miejscowo remontowana.



Szacunkowy koszt wykonania modernizacji tego odcinka moze wynies¢ co najmniej 4
min zlotych.

Biorgc powyzsze pod uwage, nalezy wskazaé, iz niniejsza skarga zastuguje na
uwzglednienie

Zatgczniki:

1. odpis skargi

2. dowod uiszezenia wpisu od skargi — 300 zt
3. pelnomocnictwo wraz z oplata skarbowg
4. akt powolania Burmistrza



Kancelaria Adwokacka
adw. Rafal Drozd
Al Legionow 44/2a
08-400 Garwolin tel. (25 ) 682-70-83
e-mail: sekretariat. kancelariadrozd @gmail.com
Garwolin, dnia 23 pazdziernika 2025 roku

PEENOMOCNICTWO

Niniejszym upowazniam adwokata Rafala Drozda wpisang na liste adwokatéw
ORA w Siedlcach do reprezentacji prawnej Gminy Parczew w sprawie skargi na
uchwale Rady Powiatu w Parczewie z dnia 28 listopada 2024 r. Nr VII1/48/2024 w
sprawie kategorii drogi powiatowej nr 1607 1. polozonej na terenie Gminy Parczew i
Gminy Debowa Kloda
przed wszelkimi instytucjami, organami oraz sadami I i I instancji

z prawem do udzielania dalszej substvtucji

m%m




Parczew, dnia 8 kwietnia 2024 r.

ZASWIADCZENIE

Na podstawie art. 490 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. — Kodeks wyborczy (Dz. U. z 2023 r. poz.
2408) Miejska Komisja Wyborcza w Parczewie stwierdza, ze w wyborach, ktére odbyly sie¢ dnia 7
kwietnia 2024 r.

Pan
KEDRACKI Pawel

wybrany zostal
BURMISTRZEM PARCZEWA

y Przewodniczacy
(pieczgt Komisji) Miejskiej Komisji Wyborczej
/ w Parczewie
Anita Kobyliniska

hat

Pawet Elektronicznie
podpisany przez

Ked Fa Cki; Pawet Kedracki;

: Gmina Parczew
G mina Data: 2024.06.18

Pa rczew 11:14:52 +02'00'




Wyciag z protokotu Nr /24

z sesji Rady Miejskiej w Parczewie. ktora odbyta sie w dniu 7 maja 2024 r.
Przewodniczacy Senior — Bogustawa Matejczuk;
Przewodniczacy Rady — Grzegorz Duda

Protokolant — Bozena Topolewska - Inspektor ds. obstugi Rady.

Ad. 9
Pani Anita Kobylinska — Przewodniczaca Miejskie] Komisji Wyborczej w Parczewie
wreczyta panu Pawtowi Kedrackiemu zaswiadczenie o wyborze w wyborach
powszechnych na Burmistrza Parczewa, a nastepnie pogratulowata mu wyboru, zyczac
sukcesOw w dalszej pracy na tym stanowisku.
Ad. 10

W punkcie tym pan Pawet Kedracki ztozyt przed Radg slubowanie méwigc formute
»Obejmujgc urzgd Burmistrza Parczewa uroczyscie slubuje, ze dochowam wierno$ci
prawu a powierzony mi urzgd bede sprawowac tylko dla dobra publicznego i pomysinosci
mieszkaricow Gminy Parczew. Tak mi dopoméz Bog” Pan Pawet Kedracki nowo
wybrany Burmistrz Parczewa w pierwszej kolejnosci podziekowat wszystkim
mieszkancom, ktorzy mu zaufali 1 w dniu 7 kwietnia oddali na jego kandydature swoj gtos.
Podkreslit, ze najwiekszym dobrem dla niego byto i jest dobro mieszkancow.
Zadeklarowat, ze dotozy wszelkich staran, aby dalej kontynuowac te wszystkie dziatania,
ktore zostaty rozpoczete przez poprzednie rady. Zapewnit mieszkahcéw,\ze przez kolejne
S lat bedzie sie starat, aby polepszy¢ wizerunek miasta i gminy Parczew. Gorace
podzigkowania ztozyt swojej rodzinie, za to, ze do konca go wspierali w kampanii
wyborczej.

Radna Ogtozinska Jadwiga pogratulowata Burmistrzowi.

Protokolant:

s il
N,




